_ alandinio jkainio pagrindimas:

1. Nejprastai mazos kainos kriterijai yra apibrézti VieSyjy pirkimy jstatymo (toliau — VP]) 57
straipsnio 1 dalyje: ,,Pasitilyme nurodyta prekiy, paslaugy ar darby kaina arba sgnaudos visais
atvejais turi bati laikomos nejprastai mazomis, jeigu jos yra 30 ir daugiau procenty mazesnés
uz visy tiekéjy, kuriy pasiiilymai neatmesti dél kity priezasciy ir kuriy pasiiilyta kaina nevirsija
pirkimui skirty 1éSy, nustatyty ir uzfiksuoty perkanciosios organizacijos rengiamuose
dokumentuose pries pradedant pirkimo procediirg, pasitlyty kainy arba sgnaudy aritmetinj
vidurkj.*

2. Pastebétina, kad nejprastai mazos kainos vertinimas yra subjektyvus procesas, kuris
atliekamas vadovaujantis VP] 57 straipsnyje 2 dalyje nustatyta tvarka. Lietuvos apeliacinis
teismas 2011 m. geguzés meén. 16 d. byloje Nr. 2A-898/2011 (R. J. Individualios Imonés
,Argus® v. Kauno miesto savivaldybés administracija) pazymeéjo, kad tiek pagal nacionaliniy
teismy, tiek pagal Teisingumo Teismo praktikg kainos pagrindimo kriterijy sarasas néra
baigtinis. Perkancioji organizacija gali, bet neprivalo remtis VP] 57 straipsnio 2 dalyje
nurodytais nejprastai mazos kainos pagristumo vertinimo kriterijais. Jai yra suteikta teise
nuspresti, kokie, jos manymu, pasitilymo aspektai, sudétinés kainos dalys ir skai¢iavimai turi
buti pagristi. Nejprastai mazos kainos rungtyniskumo pobudis turi biiti suprantamas ir taip, kad
perkanéioji organizacija turi teis¢ praSyti, o tiekéjas — pateikti kuo iSsamesnius Kkainos
pagrindimo duomenis. Ar tiekéjas tinkamai jvykdé pareiga pateikti rastiSkg nejprastai mazos
kainos pagrindimg (jos sudétiniy daliy skaic¢iavimus) yra fakto klausimas.

3. Primintina, kad nejprastai maza pasiiilyta kaina savaime néra klititis viesojo pirkimo
sutarCiai sudaryti (2011 m. lapkri¢io 3 d. LApT civiliné byla Nr. 2A-1709/2011, 2018 m.
vasario 7 d. LAT civiliné byla Nr. 3K-3-6-916/2018). Pagrinda perkanciajai organizacijai
atmesti tiekejo pasiiilymg sudaro tik tokia nejprastai maza kaina, kurios tiek¢jas negali pagristi,
t. y. irodyti, kad uz pasitlytg kaing jis galés tinkamai ir laiku jvykdyti vieSojo pirkimo sutart;.
Teismy formuojamoje praktikoje nurodoma, kad nejprastai mazos kainos institutas yra
jstatymo jtvirtinta papildoma galimybé perkanciajai organizacijai jsitikinti tiekéjo pasitilymo
pagristumu bei geb¢jimu jvykdyti vieSojo pirkimo sutart] po to, kai jau yra jvertinta tiekéjo
kvalifikacija ir jo pasiiilymo atitiktis techniniams pirkimo objekto reikalavimams. Sis institutas
biitent ir yra taikomas siekiant jsitikinti tiekéjo pasitilymo pagristumu ir realumu bei tiekéjo
gebéjimu jvykdyti vieSojo pirkimo sutartj. LAT suformavo praktikg (2010 m. geguzés 17 d.
nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-216/2010), jog kai sitiloma pirkimo kaina yra minusiné, t.

y. 1§ esmes vieSojo pirkimo sutartis yra neatlygintiné, konkurencijos teisés pazeidimy



konstatuti néra pagrindo (pvz., Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m.
rugpjucio 28 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2A-592/2009, Lietuvos apeliacinio teismo
Civiliniy byly skyriaus 2020 m. sausio 17 d. nutartis civilinéje byloje Nr. E2A-576-381/2020).
4. Pastebétina, kad Tiekéjo pateiktas pasitilymas néra minusinis, nes yra numatomas pelnas,
kuris taip pat galéty biiti panaudotas sutarties jgyvendinimo laikotarpiu, jei tam netikétai
atsirasty poreikis. Lietuvos apeliacinis teismas 2010 m. gruodzio 10 d. nutartyje (civilinés bylos
Nr. 2A-1074/2010) nurodé, kad pasiiilytos kainos nejprastumas iter alia grindziamas tiekéjo,
kaip vieSojo pirkimo sutarties kontrahento, patikimumu. Teismy praktikoje nurodoma, kad
kontrahento patikimumg salygoja aplinkybé, kad treCiasis asmuo jau sékmingai yra teikes
analogiSkas paslaugas. Kaip neabejotinai zinoma i§ faktiniy aplinkybiy, Tiekéjas dirba
pelningai, konsultavimo paslaugas teikia jau daugybe mety ir yra Zinomas jvairaus pobiidzio
konsultavimo paslaugy rinkos dalyvis.

5. Perkancioji organizacija neturi jokio pagrindo manyti, kad Tiekéjas nejvykdys viesojo
pirkimo sutarties, nes jis visa laikg nuosekliai laikési pozicijos, kad ja ivykdys. Tiekéjas yra
tinkamai apskaiciaves kastus ir paskirstes juos atsizvelgiant  savo jkainius, bei jsipareigojes
teikti paslaugas pagal nustatytus reikalavimus vieSajame pirkime ir uz Pasitlyme nurodyta
kaing.

6. Teismy formuojamoje praktikoje yra nurodyta, kad perkanciosios organizacijos nejprastai
mazos kainos vertinimas turi biiti kaip jmanoma objektyvus, o ne subjektyvus (LApT 2010
m. geguzés mén. 10 d. byloje Nr. 2A-656/2010, LAT 2018 m. vasario 7 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 3K-3-6-916/2018). Perkancioji organizacija vieSyjy pirkimy procediirose privalo
jvertinti tik pasitilymo kainos ir jos sudedamyjy daliy objektyvy pagristuma, t. y. ar objektyviai
jmanoma jvykdyti pirkimo sutart] tiekéjo pasitlytomis kainomis. Teismo nuomone, tiekéjas
pats pasirenka sprendinius kainai nustatyti jvertindamas savo galimybes, veiklos sgnaudas bei
rizikas.

7. Taigi, kaip matome, i§ aukSciau pateikty argumenty, Tiekéjo pasitilymas yra realus, kaina
pagrista ir pakankama jvykdyti Pasitlymg, tod¢l praSome pripazinti Tiekéjo Pasitilyma

tinkamu, o nejprastai mazg pasitilymo kaing laikyti pagrijsta.



Eil. Kainos sudétinés dalys
Nr.

1. | Draudimai, leidimai

2. | Nuoma

3. | Papildomos/nenumatytos
1§laidos

4. | Darbo uzmokestis

5. | Pelnas nuo vienos
valandos, atskaiCius
mokescius







